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vélemény vita
A „pesti 
srácok”

Eörsi László
történész november 4-e évforduló­
ján a hősies fiatal ellenállókra emlé­
kezik.

O któber 23-án Buda­
pest utcáin látványo­
san összeomlott a sztá­
lini pártállam. M ásnap 

hajnalban az MDP Központi Ve­
zetősége -  amely a tömegek meg­
mozdulását „ellenforradalmi, fa­
siszta elemek” művének minősí­
tette -  elrendelte a gyülekezési, 
kijárási tilalmat. Statárium ot ve­
zetett be a felkelőkkel szemben, 
akik ekkor m ár a  szovjet megszál­
lók ellen harcoltak. A „pesti srá­
cok” reménytelennek tűnő helyze­
tükben sem hátráltak meg.

Az október 23-24-ei éjszakától 
a  rendőröktől, katonáktól vagy 
raktárakból, laktanyákból szer­
zett kézifegyverekkel és benzines 
palackokkal többnyire kis létszá­
m ú felkelőcsoportok alakultak ki, 
egy-egy ráterm ett parancsnok 
irányítása alatt, főleg a m unkások 
lakta körzetekben. A szovjet és 
az intervenciót kérő magyar poli­
tikai vezetés nem  szám ított a 
spontán fegyveres ellenállásra.

Az októberi harcok óriási -  és 
a külvilág szám ára váratlan -  si­
kert hoztak a „pesti srácoknak” 
a fegyveres civil felkelőknek, akik 
között sok lány is volt. A forradal­
márok létszám ban, fegyverzet­
ben, képzettségben mindvégig 
súlyos hátrányban voltak, de 
m indezt lelkesedéssel és lelemé­
nyességgel pótolták.

A felkelők összlétszáma m in t­
egy 15 ezer főre volt tehető, és jel­
lemzően az alsó társadalm i réte­
gekből származott. Ez a tény le­
leplezi a kádári rendszerben han­
goztatott tétel hazugságát, hogy 
„deklasszált” rétegek részvételéről

lett volna szó. Legtöbbjüket meg­
hurcolta, elkeserítette, m egalázta 
a sztálinista rendszer. Az időseb­
bek közül többen m egjárták a 
szovjet fogolytáborokat is. Döntő 
többségük homályosan definiált, 
úgynevezett „igazi szocializmust” 
akart, és elvetette a horthysta res­
taurációnak m inden formáját. 
M ások inkább kalandvágyból 
csatlakoztak a  forradalmárokhoz.

A fegyveres ellenállás legfonto­
sabb bázisa az Üllői út-N agykör- 
ú t kereszteződése és a környező 
városrész volt. Itt alakultak ki 
a Corvin m oziban és a szomszé­
dos utcákban működő csoportok. 
Legismertebb vezetőik Iván Ko­
vács László, Pongrátz Gergely, 
a Ferencvárosban Angyal István 
és Bárány János voltak. Az ország 
politikai és katonai vezetői a Cor­
vin mozit tekin tették  a  fegyveres 
felkelés központjának.

A forradalom  idején nemcsak 
a szovjet, hanem  -  jóval szeré­
nyebb erőkkel -  a  magyar katona­
ság is megkísérelte a corvinisták 
felszámolását. A háttérben politi­
kai ellentét osztotta meg a veze­
tést e kérdésben (is): a Gerő Ernő, 
Hegedűs András fémjelezte szek­
tás szárny, az Apró Antal vezette 
katonai bizottsággal és a  Janza 
Károly irányitotta Honvédelmi 
M inisztériummal együtt a  corvi- 
nista ellenálló góc kíméletlen fel­
számolását szorgalmazta, ám ezt 
Nagy Imre határozottan megtil­
totta. A 28-án reggel a Corvin el­
len indított katonai akció csúfos 
kudarccal végződött, a felvonuló 
harckocsik nagyobb részét a  cor­
vinisták megsemmisítették. A fel­
kelők megtagadták az egyoldalú 
fegyverletételt. Ugyanakkor elis­
m erték a Nagy Imre-kormányt, és 
kitartottak korábbi követeléseik 
mellett: a szovjet csapatok kivo­
nása, az ország függetlenségének, 
semlegességének kikiáltása, több­
pártrendszer bevezetése és szabad 
választások kiírása, az AVH fel­
oszlatása. Állhatatosságuk meg­
hozta gyümölcsét. A kormány vé­
gül elismerte a fegyveres csopor­
tokat, amelyek nemzetőregysé­
gekké alakultak át. Hivatalos elis-
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m érésük a november 4-ei újabb 
szovjet bevonulásig tarto tt, am i­
kor az úgynevezett Forradalmi 
M unkás-Paraszt Kormány ismét 
„fasiszta ellenforradalomról”, 
„reakciós elemek garázdálkodásá­
ról” beszélt.

A felkelők ism ét m agukra m a­
radtak, egy részük még megkísé­
relte a  kilátástalan ellenállást.
A Corvin köziek egy-két napos 
harc u tán  k iürítették a bázishe­
lyüket, ám  a  körzetben m aradt 
szabadságharcosok november 
7-8-áig folytatták a harcot. An­
gyalék a IX. kerületben a harcok 
idején m induntalanul, ám  ered­
ménytelenül próbáltak kapcsola­
to t keresni a szovjet katonai veze­
tőkkel és Kádár Jánossal tűzszü­
net eléréséért. Óriási ellenállást 
fejtettek ki több körzetben a  VII. 
kerületi felkelők is. A Lenin kör­
úton Steiner Lajos parancsnoksá­
ga alatt novem ber 9-10-éig ta r­
tották állásaikat. Budán a Széna 
tériek, Szabó bácsi fiai szintén 
több helyszínen kísérelték meg 
a szovjet páncélosok feltartózta­
tását, de november 10-én Szabó 
bácsi a hegyekben feloszlatta a  
csoportot.

A külső kerületekben Csepe­
len, Pesterzsébeten, Kőbányán, 
Ú jpesten a felkelők komolyabb 
katonai tám ogatást kaptak, és 
korszerűbb fegyvereikkel érzé­
keny veszteségeket okoztak az in­
tervenciósoknak. Az utolsó nagy­

budapesti felkelőegységek az 
óriási túlerővel szemben novem­
ber 11-én Pesterzsébeten tették  le 
a fegyvert.

Első m egtorlásként az elfogot- 
tak  közül többeket a helyszínen 
agyonlőttek, m ásokat pedig Ung- 
várra és Sztrijbe deportáltak.

A szétoszlott csoportok sok tag­
ja  azonban még fél évig fegyverte­
lenül is folytatta az ellenállást bel­
földön és külföldön egyaránt.

Budapesten a harcok követ­
keztében 1945-en haltak meg, a 
szovjet hadsereg 670 katonát 
vesztett. Az 1956-os cselekmény 
m iatt bírói ítélet alapján 229 sze­
mélyt végeztek ki.

M a m ár közismert a „pesti srá­
cok” szerepe a forradalom ban. 
Enélkül elképzelhetetlen lett vol­
na a  szovjet tám adás visszaveré­
se, Gerőék eltávolítása a hata­
lomból, a többpártrendszer kere­
teinek megteremtése, a  semleges­
ség bejelentése. M indazonáltal 
súlyos torzítás lenne a sikereket 
csak nekik tulajdonítani. A forra­
dalm i vivmányok eléréséhez 
szükség volt a  pártellenzék, a 
progresszív értelm iség és a d iák­
ság tevékenységére is.

Az Egyesült Államokban 1956- 
ban az év em bere a „pesti srác” 
lett. A Szovjetunió sosem múló 
presztízsveszteséget szenvedett, 
ám hadserege csak 35 év múlva 
vonult ki végleg, igaz, akkor m ár 
harc nélkül.

Cáfolós

Ma kai József
(makai@mhirlap.hu)
Lapunk főmunkatársa, rovata minden 
kedden jelenik meg.

bácskai rizsa

Én semmilyen körülmények kö­
zött nem  találkoztam az Attilával. 
Soha.

Attila énhozzám soha nem  jö tt 
be, én meg pláne nem  m entem  
hozzá se a  lakására, se máshova se 
egyáltalán. Ülök egész nap az iro­
dám ban, kistérségmozgató izmai­
m at fejlesztem, csendben vagyok, 
ebédidőben váltok: bal kezemből 
kiengedem a súlyzót, megfogom 
a másik kezemmel, amelyik ép­
pen a jobb, és emelgetem tovább,

szépen fejlődik felsőtestem, tessék 
megtapogatni itt. Ugye.

H a megéhezek, bekapok né­
hány falat abált szalonnát, de 
csak m ert szeretem, és m ert fi­
nom  is. Az abált szalonnát sem 
Attilától kaptam  egyébként, aho­
gyan ezt a tollat sem, és a sarok­
ban lévő evezőpadot se A ttila 
küldte, hisz A ttila ab'szolúde nem 
küldött semmit, és továbbra sem 
ismerem.

Szép az irodám  egyébként, 
nem  m ondom , de nem ez a lé­
nyeg, hanem  az elvégzendő m un­
ka, fel sem nézek az asztal lapjá­
ról, csak írok alá a  papírokra, 
meg fejlesztek, néha azt se tu ­
dom, k ijö n  be az ajtón. M on­
dom, ha nem  lenne fejemen ez 
a teniszezős fro ttír hajpánt, csa­
takos hajam  a szemembe lógna, 
a verejték meg belecsorogna ár­
ta tlan  tekintetű  szemeimbe, am ik 
A ttilát soha nem  látták. Szalon­
nám at magam veszem, saját 
zsebkésemmel szelem, m utatós 
katonákat rakok össze, és m ind 
bekapom.

Nem jött be 
ide az Attila, 
hogy szer­
busz, hogy 
vagy,
akarsz-e jó 
kamatot.

N em  jö tt be ide az Attila, hogy 
szerbusz, hogy vagy, akarsz-e jó  
kam atot. Keze nem  fogta meg az 
ajtóm  kilincsét, lába nem  koptat­
ta  szép mintával megáldott, faltól 
falig szőnyegemet, feneke nem  
nyom ta be ennek a széknek a szi­
vaccsal bélelt ülőlapját.

N em  fogtunk kezet, nem  m o­
solyogtunk egymásra.

N em  érdeklődött bizalmasan, 
hogy szolgál az egészségem, nem 
üdvözöltem családját, nincsenek 
is se közös ismerőseink, se közös 
tém áink. Nekem senkim sem az 
Attila, azt sem tudom , mi az, 
hogy Attila, valami büdös sajt le­
het, h a jó i sejtem. Én olyat, hogy 
Attila, nem is hallottam , pedig 
képzelhetik, hogy elég sok m in­
den t hallottam  is, meg láttam  is.

Viszont az A ttilát sose láttam .
Én csak felelősségteljes, fontos 

beosztásban lévő emberekkel 
szoktam találkozni, akik képvisel­
nek valakit vagy valamit hivatalo­
san is, na, azokkal nekem talál­
koznom kell, m ert én is fontos va­
gyok és képviselek is. Elméletileg 
előfordulhat, hogy olyik ellop ezt- 
azt, de ezt én honnan tudhatnám ? 
Nincsen ráírva, hogy lop. Én meg 
az én dolgaimra amúgy is vigyá­

zok, m ert ha valaki tudja, milye­
nek az emberek, há t én tudom.

Csak azt nem  tudom , az Attila 
milyen, m ert őróla nem  tudhatok 
sem m it se direkt. Elég kellem et­
len nekem, hogy a kabátlopási 
ügybe belekeveredtem, m ert ab­
ba biztos vagyok, hogy kabátot én 
sose loptam.

Azt se tudom , hogy néz ki az 
Attila. Ezt a fotót sem láttam , 
nem. És nem  jegyeztem be a nap­
táram ba, és azt sem értem, ő 
m iért te tte volna, hacsak azért 
nem, m ert szeretett volna talál­
kozni velem, megismerni köze­
lebbről. Evvel sokan vannak így, 
a m últkor is egy egész osztálynyi 
szakközépiskolás, m arósok lehet­
tek, asszem, azt jelezte nekem le­
vélben, hogy nagyon szívesen ta ­
lálkoznának velem. H át még az 
Attila, akit nem  ismerek. O m in­
dig nagyon szeretett volna talál­
kozni velem valószínűleg. Ki tu d ­
ja , ta lán  akarhatott valamit.

A véleményrovat állandó 
tárcáinak archívuma az interneten: 
www.magyarhirlap.hu/velemeny

EKA
Tölgyessy Péter elm ent Fride- 
rikusz Sándor műsorába, és 
élt a  szólás szabadságával.
Úgy értem, beült egy tévéstú­
dióba, és azt mondta: nem 
m indenben ért egyet azzal, 
ami a Fideszben történik. (Ez 
a kijelentés akkor is méltány­
landó, ha tudjuk, Tölgyessy 
az egyetlen, akinek a pártban 
a bírálat joga megadatott.)
Az SZDSZ egykori elnöke te ­
hát ezúttal is m ert kritizálni. 
Azonban a feddő szavak elle­
nére mégis vállalja a közössé­
get a Fidesszel, mondván, 
ő az 1989-es Ellenzéki Kerék­
asztal (EKA) szellemiségét 
őrzi. Ebbe pedig számára 
nem  fér bele, hogy egy oldal­
ra kerüljön az MSZP-vel.

Itt Tölgyessy okfejtése ■ 
megbicsaklik. Az MSZP irán­
ti ellenszenv csak addig volt 
hiteles, amíg fel nem állt az 
Orbán-kormány. Ugyanis a 
Fidesz által delegált miniszte­
rek többségének semmi kö­
zük nincs azokhoz, akik a re­
zsim megbuktatásán fáradoz­
tak. Stum pf István, Járai 
Zsigmond, Boros Imre, Gógl 
Árpád, Pintér Sándor, M arto- 
nyi János és Járai Zsigmond 
nem tartozott a Kádár-rend­
szer ellenzékéhez, az EKA 
tárgyalásain sem jártak. Az új 
barát, Szűrös Mátyás pedig 
végképp nem volt Kádár el­
lenfele. És ez akkor is tény, ha 
a polgári miniszterek életraj­
zaiból kitörlődött a  korábbi 
párttagság.

A Fidesz mai antikommu- 
nizmusának nincs köze az 
1989-es „elvált szülők gyer­
meke” önmeghatározáshoz.
A rendszerváltozás óta m in­
denki változott. De a Fideszre 
úgy tekinteni, m int az EKA 
szellemi továbbvivőjére, m i­
nim um  hibás gondolatmenet.

(gréczy)
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